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A kozigazgatasi hataron beliil zajlo szuburbanizaciorol
masképp — tobbdimenzios megkozelités Szeged példajan

Nagy Gabor*
Absztrakt

A tanulmanyban arra keressiik a valaszt, hogy az alfoldi varosfejlédésnek vannak-e
sajatos vonasai egy kiemelt varosi térfolyamat, a kozigazgatasi hataron belill zajlo
szuburbanizacié esetében. Az elsddleges mintateriiletiink Szeged, de ahol erre mod
nyilt, a masik alfoldi regionalis centrum, Debrecen, folyamataira is utaltunk. A valaszt
tobb adatbazis kombinalt felhasznalasaval, valamint a szegedi varosperemi népesség-
valtozas trendjeinek, mint ellendrzésre alkalmas adatbazisnak az elemzésének segitségé-
vel kaphattuk meg. A folyamat kulcsat a varosperemi lakasallomany minéségi paramé-
tereinek hosszl idétdvban mérhetd valtozasaban latjuk.

A folyamat eredményeként a rendszervaltaskor még éles életmindségi lejté az akkori
kdzponti belteriilet és a tobbi telepiilésrész kozott Szegeden 1ényegében megsziint a csatolt
telepiiléseken és a kortoltésen kiviil az elsé vilaghabora utan 1étesiilt telepeken, ugyanak-
kor szdmos vonatkozasban tovabbra is fennall a zartkertek és a tanyavilag tekintetében.
A legfontosabb eltérés az ,,alfoldi” és a ,,dunantuli” szuburbanizacids minta kozott az,
hogy eldbbinek jelentds része a varoshataron beliil zajlik, és a tehetds rétegek kimozgasa
a varosbol kisebb népességet €s csekély varoskornyéki telepiilést érint (Nagy G., 2023),
mig utobbi esetében a varoshataron kiviili dekoncentracié nagysagrendje és mindségi jel-
lemzdi is erbsebbek, raadasul sokkal szélesebb telepiilési kor atformalodasat inditotta el.
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Abstract

In this paper we try to identify the special feature of urban development in ,,Great Plain”
region, namely the relative deconcentration of residents inside the administrative
borders of regional centres. The primary case study area was Szeged, however, if we
have some additional information, or the database gave an opportunity to do that,
we made a comparison with the other city of the Region, Debrecen, too. The answer
of our research question came from the analysis of several different databases. In this
paper we argue for, that the key factor of the ,,inner suburbanisation” process was
the long term increase of the quality of housing stock in the fringe zone.

As a result of local and family level development, the certain slope in the dimensions
of quality of life what scientific literature detected in the 1980s, and early 1990s has
been hardly moderated till the 2010s in the former villages which had been merged into
Szeged 1973, and even in the residential areas of fringe zone founded after the 1st World
War in a very poor quality. This convergence, however, only in the first phases in the
case of allotment gardens and spatially spotted farmsteads in the outskirts.

The most important difference between the ,,Great Plain”-type and ,,Transdanubian”-
type of suburbanisation process is, that, in the case of former one, the relative decon-
centration of residents partly move to the fringe-zone of the centres, the out-migration
of well-off groups is less visible out of the cities and affected a very limited number
of small towns and villages, transforming their local society and built environment
(housing stock).

Keywords: urban fringe, suburbanisation inside administrative borders, housing stock,

quality of life

Bevezetés

A varos kozigazgatasi hatarain beliil megjelend szuburbanizacio jelenségérdl elséként
Timar Judit kandidatusi értekezésében olvashattunk (Timar 1995). E munka eléremu-
tato jellege abban ragadhaté meg, hogy a szuburbanizaciot nem csupan metropolisz tér-
ségekhez kotddo térfolyamatként értelmezte, hanem a hazai kozépvarosok kornyékeén is
ki tudta mutatni korai megjelenését a rendszervaltas éveiben. Ezt kdvetden szamos
munka sziiletett a témahoz kapcsolododan (lasd pl. Bajmocy 2000; Bajmocy, Makra
2016; legtijabban Vasarus 2019, 2023; Vasarus, Szalai 2023), am ezek kozos jellemzdje,
hogy a kérdést a lakosok és az atalakuld helyi mikro-tarsadalmak szemszogébdl
vizsgaljak. Még Vigvari Andras (2023) konyve is elsdsorban a zartkertekbe kiszorulo,
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kitelepiild népesség motivacioit, kényszereit kutatja, mérsékeltebb figyelmet forditva a
befogadd kozeg épitett kornyezeti adottsagaira, az altala nyujtott lehetéségekre, a be-
telepiilés korlataira.

Az e tanulmanyban bemutatott kutatas apropdjat a JATE Gazdasagfoldrajzi Tanszék
altal jegyzett két kdtetben ,,Az urbanizacio térbeli folyamatai Szegeden” (Mészaros 1990),
valamint ,,A telepiilés térbelisége” (Mészaros 1994) leirt, a varosi bels6 térszerkezet
egyenl6tlenségeit targyald megallapitasok, s az ezek Ujra gondolasara 6szténz6 folyama-
tok adtak. A kotetek dsszecsengd kovetkeztetése az volt, hogy Szeged Duna-Tisza kozi
oldalan a Kortoltés értelmezheté markans varosszerkezeti hatarnak, mig a tiszantuli olda-
lon a kiskerti 6vezet és a hagyomanyos beépitésii varosrész hatarvonala tolt be hasonld
szerepet. Ez a hatarvonal — szimbolikus jelentésén tul — abban is megmutatkozott, hogy a
belsd teriileteket a rendszervaltds pillanatira mar nagyjabol elérték, kiszolgaltak az infra-
strukturalis halozatok, igy az életmindség lakhatasi oldalat tekintve kozel azonos szinvo-
nalat kinaltak a bekoltozok szamara. Ugyanakkor e hatarvonalon kiviil a lakhatas mind-
ségi paraméterei érezhetden gyengébb szinvonaltak voltak. A peremteriiletek esetében
érzékelhetd volt egy hatarozott ,,lejté” is, ami a csatolt telepiilések, a telepek, az tidiilo-
teriiletek, a zartkertek, végiil a tanyas kiilteriiletek iranyaba roml6 képet mutatott. Ez az
»eletmindségi lejtd” elsésorban a vonalas infrastrukturalis halozatok elégtelen kiépiiltsé-
gében (viz-, kdzcsatorna, gazhaldzat, burkolt utak), egyes kdzszolgaltatdsok hidnyaban
(kommunalis hulladék gyijtése, tomegkozlekedés elérhetésége), valamint a lakasallomany
érezheten alacsonyabb komfortossagaban volt tetten érhetd, mind az 1980-as (Mészaros
1990), mind az 1990-¢s részletes népszamlalasi adatok (Mészaros 1994) adatok alapjan.

Kutatasunk célja az volt, hogy megvizsgaljuk, valtozott-e, atalakult-e ez az életminé-
gattak, vagy korlatoztak a lakasallomany mindségi paraméterei, illetve az alapvetd infra-
strukturalis ellatérendszerek kiépiiltsége. Bar a tanulmany és a felhasznalt adatok alapve-
tden a Szeged térségében zajlo folyamatokat lattatjak részletesen, célunknak tekintettiik
az alfoldi varosok jellemzdinek, sajatos vondsaink megragadasat is, elsésorban a Debrecenre
iranyul6 kutatasok eredményeinek beépitésével.

A kutatas kozvetlen el6zményei, kapcsolodé kutatasok

A 2019-ben indult OTKA (NKFIH) altal tamogatott (K 131534 azonositd szamu,
. Atalakulo lokalis lakaspiacok hazai nagyvarosokban” cimii) kutatas keretében 6t hazai
regionalis centrumban indult meg a lakaspiaci indikatorok visszatekinté (nagyjabol
1997-2000-ig) adatsorainak gyiijtése, elemzése, illetve a jelenlegi valtozasok kovetését
lehetové tevo egyedi adatbazis felépitése (2020 februarjatol kéthavi rendszerességgel).
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A jelen tanulmanyban vizsgalt varosrészek részletes elemzése a tisztan lakaspiaci adat-
bazisok mentén nem volt lehetséges, mert mind az adasvételek, mind a kinélat nagyon
sporadikus modon jelennek meg a varosi peremzonaban — ellentétben a lakotelepi, vagy
a hagyomanyos tarsashazi beépitésii varosnegyedekkel.

A kutatas soran az ot vidéki regionalis centrum koriil zajlo, a rendszervaltast kdvetd
évtizedekben lathatova valt szuburban tipusu folyamatok értékelésére is sor keriilt, mely-
nek keretében vizsgaltuk a folyamat periodikussagat, eltéré intenzitasat és lefutasat, vala-
mint ramutattunk a lakaspiaci indikatorok hasznalhatosagara a kozéposztaly varosbol valo
kikoltozése célpontjainak lehatarolasara (Nagy G. 2023). A megkdzelités ez esetben is
tobbdimenzios volt, hiszen parhuzamosan hasznaltuk az ingatlan-adasvételi aktivitas, az
arszintek alakulasanak hosszabb tava folyamatait és a 2022-es népszamlalas lakasallo-
méanyra vonatkoz6 indikatorait.

A kutatds kovetkezd fazisaban a létez0, Debrecen példdjan mar vizsgalt folyamatot
(Pénzes et al. 2023), mely a kozigazgatasi hatarokon beliili népesség-dekoncentracidval
ragadhatd meg, mas varosokban is elemezziik. Erre els6 korben Szeged esetében tettiink
kisérletet, mégpedig alapvetden a lakasallomany valtozasa és a lakasok mindségi paramé-
tereinek Osszehasonlitd vizsgalataval. Enne soran hasznaltuk a korabbi elemzések
(Csatari, Farkas, Lennert 2013; Vasarus 2016) kategoridit (csatolt telepiilések, telepek,
udiiléovezetek, zartkertek, tanyas kiilteriiletek) és a kapott eredményeket e tipusok szerint
értelmeztiik.

Vizsgalodasunk soran épitkeztiink a friss kutatasi eredményekre is (Hegediis 2023;
Hegedds et al. 2023; Pénzes et al. 2023), amelyek szerint az alf6ldi nagyvarosok koriil a
népesség és a beépités decentralizacioja az utdbbi évtizedekben nem egyenletesen, hanem
térben koncentraltan, részben a centrumto6l vald tavolsag, részben Kkitiintetett iranyok
(szektorok) mentén tortént, mikozben a kevéssé preferalt terekben kiiiriilési, eloregedési
tendenciak felerdsodését lehetett regisztralni.

Tanulméanyunkban a felvetett problémat tobb iranybdl kozelitjilk meg. Elsoként a tér-
hasznalat altalainosabb hosszabb tavu atalakulasat mutatjuk be, mint a vizsgalat tagabb
keretét. A kovetkezo fejezetben tériink ki a kutatds adatbazisara és az alkalmazott mod-
szertanra, majd ezt kovetden az adatokbdl levonhatd kovetkeztetéseket foglaljuk ossze.
A kutatas mellékszalaként bemutatjuk a kiilteriileti Gn. ,,gazdasagi épiiletallomany” rész-
leges atalakulasabdl levonhatd, a peremzonara értelmezhetd sajatossagokat, egyuttal
elkiilonitve az alfoldi és nem-alfoldi nagyvarosok eltérd folyamatait. A kutatasi kérdések
megvalaszolasat 0sszekapcsoljuk mas, a lakossag térbeli szétteriilésére koncentral6 kuta-
tasi projektek eredményeivel is. A tanulmany végén a kiindul6 kutatasi kérdéseken tal
altalanosabb konkluziok megfogalmazasara is vallalkozunk.
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Felhasznalt adatbazisok, alkalmazott modszerek

Kutatasunk soran a legnagyobb moddszertani problémat az elérhet6 adatbazisok eltérd
idéhorizontja jelentette. A peremzéna népességének és lakasszamanak valtozasat ko-
vetd, a népszamlalas szamlalokorzetes adataibol aggregalt, illetve az egyes kiilteriiletek
esetében dezaggregalt adatok 1980-2011 kozott allnak rendelkezésre. A varosi tér hasz-
nalataban bekovetkezett hosszabb iddtavon kovethetd valtozasanak bemutatasara a
Corinne Land Cover (CLC) mitholdas adatbazisat hasznaltuk fel 1990 és 2018 kozott.
A célunk a két végpont altal leirt helyzetkép rogzitésén tul az volt, hogy lassuk a folya-
mat lefutasat a CLC felmérései altal meghatarozott idébeli szakaszokban — melyek saj-
nalatosan nem esnek egybe a lakaspiaci ciklusok fordulépontjaival, de igy is alkalmasak
kovetkeztetések levondsara.

A fentebb megfogalmazott kutatasi kérdés megvalaszolasara a KSH Népszamlalasi
adatbazis 2011. évi szamlalokorzeti szintli adatait hasznaltuk fel, a hivatkozott szakirodal-
mak pedig az 1980-as és 1990-es részletes adatokrol szolgaltattak informaciokat.

A 2011. évi adatbazisban a kovetkezd primer indikatorokat gyiijtotte le szamunkra a
Hivatal és adta at adatvédelmi szempontbol tisztitott formaban:

— alakasok szamara vonatkoz6 alapadatok: az 0sszes lakas szama, a lakott lakasok
szdma, nem lakott lakasok szama, lakott {idiil6k szama (utébbi meghatirozoan a
Sziksosto kornyéki lidiildteriilet adatai szempontjabol volt jelentds);

— alakott lakasok kora: épitési év a meghatarozo6 periodusokban, amelybdl az elem-
z¢&s soran a rendszervaltast kovetd két évtized lakasépitési aktivitasat vettiik
figyelembe;

— a lakott lakasok szobaszama: ebbdl a két sz€Isé kategoriat, az egyszobas, vala-
mint az 6t- és tObbszobas lakasok szamat vontuk be az elemzésbe;

— a lakott lakdsok komfortossagara vonatkozé adatok: itt a kulcs indikatornak a
komfortos €s 6sszkomfortos lakasok szama bizonyult;

— a lakott lakasok felszereltségét bemutato indikatorok: ebbdl kiemelten a vezeté-
kes vizellatas, a kozcsatorna-haldzat kiépitettsége, illetve a vezetékes gazzal
ellatott (pontosabban a fiitési mod megadasakor a vezetékes gazt hasznalo) laka-
sok szamat tekintettiik at.

Minden indikéator esetében az adott id6pillanatra elérhetd varosi atlagot tekintettiik
referencia-értéknek, s ehhez viszonyitottuk a nyers adatokbdl a lakott lakasok szamara
vetitett szazalékos aranyokat.
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A projekt részeként keriilt sor az utolso tiz év (2013. januar 1. utani) eredetileg nem
lakascélra épiilt épitményeinek funkcionalis konverzidjat kovetd adatbazis sszehason-
litdsara. Ennek kapcsan a legfontosabb vizsgalt kérdés a nem-lakas célra épiilt, de kon-
verzio utan lakascélra atalakitott ingatlanok nagysagrendje, valamint a kozigazgatasi
hataron beliil megfigyelhetd teriiletisége volt.

Ugy véltiik, hogy a kapott, az adatbazisok primer feldolgozasabél levonhat6 ered-
tokat —az 19802011 k6zotti periodusra — szintén hasznaltuk. A cél kettds volt: egyrészt
igazolni akartuk a két folyamat kozotti idébeli és térbeli parhuzamossagot, masrészt a
népességvaltozason keresztiil informaciohoz jutni a torténések idébeli lefutasarol.

Primer kutatasi eredmények

1. A térhaszndlat valtozdsa feliilnézetbd!

A varosok koriili tér atformalodasat a kelet-kozép-eurdpai makrorégidban Lennert
J6zsef (2017), egy konkrét alfoldi varostérség (Kecskemét) atalakuldsanak részletes be-
mutatasan keresztiil pedig Csatari Balint és szerzotarsai (2013) mar vizsgaltak, feltarva
a peremzona térhasznalatdban bekovetkez6, mar kézéptavon is latvanyos atrendez6dés
6 iranyait. Hasonlo irdnyban indult el Pocsi Gabriella is a szegedi zartkertek kapcsan
(Pocsi 2011). Az altaluk hasznalt adatbazis és modszertan segitséget jelentett sajat
kutatési kérdéseink megvalaszolasahoz is.

A Corinne Land Cover 1990 o6ta Gsszesen 6t alkalommal készitette el a mitholdas
fotosorozatat Magyarorszagrol (1990, 2000, 2006, 2012, 2018), ennek alapjan vizsgalhato
a beépitett teriiletek (miivi felszinek) béviilése (1. dbra). A két szEls6 id6pont Gsszeveté-
sébdl lathato, hogy Szegeden a beépités alapvetden a peremteriiletre koncentralddott, de
tobbségében a meglévd, 1990-ben mar beépitett teriiletek természetes folytatasaban
tortént a boviilés, igy a varos térbeli kompaktsaga nem romlott.
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1. bra

Szeged és kornyékének térhasznalati valtozasa a CLC alapjan (1990-2018)
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Jelmagyarazat: sziirke — az 1990 el6tt mar beépiilt teriiletek, piros — a 2018-ig Gijonnan beépiilt teriiletek.

Forras: Corinne LandCover felvételek alapjan Kovalcsik Tamas szerkesztése.

A beépitettség novekedése Szegeden 1990 és 2018 kozott nagysagrendileg 821 ha volt,
ezen beliil az 1990-es évtized hozta a legnagyobb abszolut valtozast: a térbeli szétteriilés
kozel fele ekkor tortént. 2000-2006 kozott nagyjabol 150, 20062012 kdzott 260 ha teriilet
épiilt be (2. dbra). Mig elébbi periddus a tamogatott lakashitelezés éveit és a devizahiteles
periodus elso felét fedte le, utobbi a devizahiteles periodus végét (az ekkor indult projek-
tek Szegeden zommel 2009 végére fejezddtek be), illetve a globalis pénziigyi valsag ido-
szakanak elejét (2009-t61) fedték le. Szegeden az utolsd vizsgalt szakaszban alig volt tér-
beli boviilés: bar a lakasépitések 2014-t6l ijra felporogtek, viszont ezek a mar meglévo,
korabban is intenziven beépitett teriiletekre koncentralodtak.
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2. abra

Szeged térhasznalati valtozasa a CLC alapjan 1990-2018 kozott

adatfelvételi periddusonként
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Forras: CLC miholdkép alapjan Kovalcsik Tamas szerkesztése.

Osszevetésként, ugyanebben az idészakban Debrecenben 1830 ha keriilt beépitésre
(részben iparteriiletek). Mig az 1990-es évtizedben a beépités nagységrendje Szegedéhez
hasonld (nagysagrendileg 400 ha), addig 2000 és 2006 kozott a szegedi teriilet duplajat,
2006 és 2012 kozott mar bé 800 ha-t épitettek be, ami a valsdg utan még tovabbi
200 ha-ral nétt (3. dbra). Bar az 0j beépitett zonak tobbsége itt is a mar korabban inten-
ziven belakott 6vezetekhez kapcsolodik, érdemes megjegyezni, hogy itt jelentds kiilterii-
leti lakétertilet bévitésekre is sor kertilt a vizsgalt id6szakban. A masik 1ényeges eltérés
a szegedi esettanulmanytol, hogy Debrecen keleti peremén nagyméretii lakoteriiletbe
vonasok zajlottak, mikdzben a varos népessége stagnalo palyara keriilt 1990 utan.?

2 A vizsgalt nem alfoldi nagyvarosok koziil (Gy6r, Miskolc, Pécs) ilyen jelentds térbeli szétteriilés csak
Gy6rben volt megfigyelhetd, de ott az ipari parkok kialakitasa, és nem a lakoteriiletek boviilése
jatszotta a foszerepet.
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3. dbra

Debrecen térhasznalati valtozasa a CLC alapjan

1990-2018 kozott adatfelvételi periddusonként
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Forras: CLC miholdkép alapjan Kovalcsik Tamas szerkesztése.

2. A szamlalokorzetes adatbazis elemzésébdl lesziirhetd kovetkeztetések

Osszesen 27, térben elkiilonithetd varosperemi lakoteriilet vizsgalatara keriilt sor: ot
csatolt telepiilésre, hat telepre, 6t kiskertre, két iidiiléovezetre, harom, a hagyomanyos
lakoov peremén 1990-et kdvetden kiépiilt 4 lakodvre, €s tovabbi hat, alapveten tanyas
beépités kiilteriiletre (4. abra).
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4. abra

Szeged varosrészei a KSH altal hasznalt beosztas alapjan
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Forras: Racz 2014; KSH 2003.3

A lakoéingatlanok szamanak novekedése gyors volt a rendszervaltast kovetd két évti-
zedben, 10 évenként 1700 j lakas 1étesiilt a peremzonaban. 1990 és 2000 kozott még hét
olyan kiilteriilet volt, ahol az ujlakas épitések iiteme legalabb kétszerese a varosi atlagnak,
ez 2000-2010 kozott mar csupan négy, ebbdl kettdben tiznél kevesebb 1j lakast vettek
hasznalatba (1. mellékier).

Folyamatosan lakott iidiiléket nagy szamban csak a Sziksosfiirdohoz kozeli Subasa
hatarrészben lehetett felfedezni, mig a nagysagrendileg ezer nem lakott lakas kozel fele
ekkor Dorozsman, Pet6fitelepen és Széregen koncentralodott. Szeged egészében ekkor
minden kilencedik lakést nem laktak tartdsan, Ehhez kozeli aranyt csak Sziksdson

8 A vérosi peremzonéba tartozo varosrészek: (i) csatolt telepiilések, Kiskundorozsma (35), Tapé (12),
Szdreg (18), Gyalarét (17), Szentmihaly (21); Telepek: Klebelsberg-telep (19), Kecskéstelep (20),
Béketelep (16), Bakté és Uj-Petéfitelep (15), Petéfitelep (13); (ii) ujszegedi peremzona, Dél-Ujsze-
ged (10), Ujszéreg (27), Kelet-Ujszeged (11), Marost6i varosrész (40); (iii) zartkertek, Gyalaréti kis-
kertek (39), Szentmihalyi kiskertek (37), Tompaszigeti kiskertek (43), Bodomi kiskertek (38), Baktoi
kiskertek (15 északi pereme), Tapéi kiskertek (42), Marost6i kiskertek (41); (iv) iidiil6teriiletek, Sziksos
(34), Subasa (44), Tisza-parti tidiil6teriiletek (29, 30, 33); (v) ipari, barnamez6s teriilet, Iparvaros (32).
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(idiiloovezet) €s a Baktoi kiskertekben (zartkert) talalunk, magasabbat pedig csak ott, ahol
a lakasszam kifejezetten alacsony, €s mar par nem lakott lakas is jelentds anomaliat
produkalt (2. melléklet).

A szobaszam alapjan a zartkertek és az lidiil6teriiletek kiiloniilnek el markansan, ott
messze a legmagasabb az egyszobas lakasok aranya, mig a masik véglet (6t és tobbszobas
lakasok) teriileti koncentracioja a telepeken, Ujszeged tijonnan beépiild peremein, illetve
a csatolt telepiilések tobbségén figyelheté meg (3. melléklet).

A lakott lakasok esetében a komfortfokozatban a varosi atlagtdl valé jelentds lemara-
das egyes zartkertekben, egy-egy Gjonnan beépiilt, vagy iidiiléfunkcioval jellemezhetd va-
rosrészben érzékelhetd (ez a teljes lakdsallomanyra vetitve még mindig 79-85% kozatti
aranyt jelent), 1ényeges szakadas a tanyas kiilteriiletek és a varosi atlag kozott mutatkozik
(50-62%) (1. mellékiet).

Az alapvet6 vonalas infrastruktirak kiéptilése 1990 utan jelentGsen el6re haladt Sze-
ged peremzondjaban és a kiilteriileteken. A vezetékes vizellatds érdemi hianya (90% alatti
ellatottsagi arany) két zartkertben (76—76%), illetve a kiilteriileten maradt jellemzo. Ezt
viszont csak részlegesen kovette a kozcsatorna-halozat kiépiilése és a lakasok rakotése a
halozatra. A zartkertekben és az iidiil6teriileteken 2011-ben még joforman nincs, és a kiil-
teriileteken is csak elvétve érhetd el a szennyviz-haldzat. A gazhaldzathoz valo hozzaférés
viszont a vizsgalt varosrészek tobbségében jocskan a varosi atlag feletti®. Kivételt csak
Szentmihaly zartkerti és kiilteriileti része, Tapé zartkertjei és néhany nem, vagy alig lakott
kiiltertilet jelent (4. mellékief).

3. A kiilteriilet atalakulasarol — maskeént

A gazdasagi épiiletek atmindsitése, bovitése, funkciovaltasa szintén fontos indikatornak
bizonyult a peremzéna lakofunkcidinak er6sddése kapesan. Az adatbazist a Jarasi Fold-
hivataloknal kezdeményezett valtoztatasok teljeskorii listaja adta, melyet 2013 év elejé-
tol lehet egységes szerkezetben elérni online forméban is.

Egy, a projektiinkben vizsgalt 6t varosra végzett felmérés tapasztalatai azt jelzik, hogy
Szeged és Debrecen helyzete (az alfoldi nagyvarosok folyamatai) eltérnek az orszag mas
teriiletein érzékelhetd trendektdl. A legszembetiindbb eltérés az volt, hogy a két alfoldi
nagyvarosban négyszer-6tszor tobb atmindsitést regisztraltak, mint a tobbi, hasonld
méretil telepiilésen. Az egyenként megfigyelt tobb szaz ingatlan valtozd statusza — ha ez

4 Ennek oka, hogy a varosi atlagot csokkenti a tavflitéssel és melegvizzel ellatott lakdsok magas
(37%-o0s) aranya, melyek elsésorban a lakotelepeken koncentralodnak.
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a folyamat térben eléggé koncentraltan jelenik meg a varos hataraban — mar érdemi befo-
lyassal lehet a varosi tér szerkezetének alakulasara. Ugyanakkor mig Pécs, Gyor és
Miskolc esetében a kis esetszam tobbsége belteriileti ingatlanok atalakitasat jelentette,
addig Szegeden és Debrecenben a varosok peremzonai és a kiilteriiletek voltak aktivak (az
esetszamok 90-95%-a). Végezetiil e két varos esetében a valtozasok nem térben szortan,
hanem csomoépontokban jelentek meg, utalva a peremzéna 2013 utani dinamikus
funkcionalis atalakulasara.

Szegeden a varos északi peremén nagysagrendileg 150 kérelem esetében engedélyez-
ték az ingatlan atalakitasat, legnagyobb szamban a Baktoi-kiskertek és a Tapéi-kiskertek
teriiletén. A masodik siiriisodési zona (kozel 160 {igy) a varos nyugati pereméhez kotheto,
ahol Sziksds, Subasa és Oreghegy-diilé volt aktiv. Elébbi a fiirddteriilethez kapcsolodo,
folyamatosan atalakulé pereme a kiskundorozsmai hatarnak, utobbi ketté a TSZ-vilag
alatt megindult parcellazasok utdn létrejott zartkerti teriilet, mely az utolso két évtized
soran kezdte elvesziteni mezdgazdasagi jellegét. A harmadik zonat a varos déli-délnyugati
peremén talaljuk (kozel 140 doéntés), ahol Tompaszigeten, Gyalaréten, Szentmihalyon
érdemi a funkciondlis konverzido az eredetileg gazdasagi céllal épiilt épitményeknél.
Az némileg meglepd, hogy a délkeleti-keleti peremzonaban (Dél-Ujszeged, Széregi kis-
kertek, Marost6i-kiskertek) ez az atalakitasi-bovitési hulldm nem jelent meg, mikozben a
teriilet beépiilése hatarozottan eldre haladt az ezredforduld ota.

Debrecenben szintén erds a teriileti koncentracid, bar kevésbé markans a terileti
csomdsodas, mint Szeged esetében. Ott a keleti peremzona tlinik a leginkabb aktivnak,
masodlagos stirlisodést pedig az északi perem és a csatolt telepiilések mutatnak.

Viltoz6 életminéség a peremzoénaban?

Ha a lakoingatlanok alapvetd ellatottsagi adatait tekintjiik a belsé szuburbanizacié kor-
latjanak, illetve lehetdségének, akkor Szeged példaja azt mutatja, hogy a rendszervaltast
kovetd két évtized alatt az 1990-ben kompakt beépitett hagyomanyos lakodvezetek és
az akkor minden lényeges indikatorban lemaradast mutatd varosperem és kiilteriiletek
altal kinalt alapvet6 életmindségi mutatdkban nagyon komoly teriileti kiegyenlitodés zajlott.

A vizsgalt mutatok zomében a peremek (csatolt telepiilések, telepek, tjonnan beépiilt
lakotertiletek) teljes mértékben, a zartkertek részlegesen, mig a kiilteriiletek szerény
léptékben tudtak felzarkozni. Lényegében kijelenthetjiik, hogy a varos bels6 tradicionalis
lakooveébol kitelepiilok a varos peremén nagyjabdl hasonld lakokdrnyezetbe érkezhetnek
— ha kikoltézésben gondolkodnak — mint ahonnan elmozdulnak, sét, egyes elemek tekin-
tetében (kert, szobaszam, alapteriilet), akar magasabb életmindséggel kecsegtetd kdrnye-
zetet is talalhatnak maguknak. A 2001-es Népszamlalas alapjan sziiletett munkak (Boros
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2009; Racz 2014) Szegeden még egyértelmiien hatranyos helyzetiinek irjak le a varosi
peremzonat (a lakotelepekkel egyiitt). A fentebb bemutatott eredmények ezt a hatarvonalat
egyértelmiien kijjebb helyezik a varosi térben. Ezt a kdvetkeztetést alatamasztja Vasarus
Gabor és Szalai Adam (2023) tanulmanya is, amely ravilgit arra, hogy a 2011 uténi év-
tizedben még a , klasszikus” tanyas kiilteriileteken is elindult egy térben szelektiv meguju-
las. Ennek azonban nem kivant hozadéka az er6s6d6 térbeli szegregacio. Nagyon fontos lesz
tehat kovetni és a részletes adatok alapjan elemezni a 2022-es Népszamlalas szamlalokor-
zetes adatait, hogy lassuk a folyamat iranyat és a valtozas nagységrendjét az elmult 12 évben.
A 2022-es részletes adatok azonban még nem fogjak tiikrozni a zartkertek, vagy éppen a
tanyak épitési szabalyozasaban 2022-2023-ban bekovetkezd valtozasait (Vasarus 2023;
Vigvari 2023), ezek hatasat a kdvetkez6 cenzusbol kiindulva lehet majd felmérni.

Az eredmények kontrollja — a népesség és a lakasallomany relativ
dekoncentracioja mas adatforrasok tiikrében

A legnagyobb moddszertani problémat az jelentette szdmunkra, hogy a helyi szabalyozas
szerint Szeged varosaban a kozponti belteriilet lehatarolasa kifejezetten tagra sikeriilt,
magaban foglalja az 6sszes csatolt telepiilést (2001 6ta), valamint a telepeket is. Ez né-
miképp ellentmondasban van az orszagos szintli szabalyozassal, amelynek értelmében
kézponti belteriiletbe olyan varosrészeket lehet besorolni, melyek kozvetlen fizikai kap-
csolatban vannak a folyamatosan beépitett varosteriilettel. Ez utobbit nem teljesiti Kis-
kundorozsma, Gyalarét, Szentmihaly, kicsit rigor6zusabban véve Szlreg, €s a telepek
zOme, hiszen azokat a bels6 varostesttdl a kortoltés és részben a rajta futd vasuti palyat
ovez6 MAV-teriilet fizikailag is elvalasztja. Ugyanakkor a KSH és a Szeged Varosatlasz
nevezéktana (Helységnévtar 2022, Szeged Varosatlasz 1999) és a szintén a KSH altal
(2009) alkalmazott varosrészi beosztas egymashoz viszonyitva is lényeges eltérést mu-
tatS. Az egyedi adatvasarlas soran megkapott kiilteriileti szamlalokorzetek esetében pe-
dig esély sem volt a nevezéktan egységesitésére. Igy végiil a KSH Helységnévtarai
(1985, 1993, 2003, 2013) és Helységnévkonyve (2022, 2023), valamint ,,A nagyvarosok
bels6 szerkezete — Szeged” (2003) cimii kiadvany varosrészi adatforrasait hasznaltuk a
lakhatasi adatokra épiilé megallapitasok ellendrzésére.

5 Arr6l nem szblva, hogy az egy generacioval frissebb Szeged ITS éltal hasznalt 4tlagosan 30.000 f6s
un. ,,varosrészek™ a bels6 térszerkezet felszines elemzésére is teljesen alkalmatlanok.
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A mindenkori egyéb belteriilet és kiilteriilet kategdriaba sorolt egységekben az 1980-
as évtizedben még mind a népességszam, mind a lakasallomany csokkent (elobbi nagy-
jabol harmadaval, kdzel 3000-r6l 2000 ald), vagyis ekkor még belsé szuburbanizacios
folyamatokrol nem lehet beszélni. Ehhez képest az 1990-es évtizedben gyokeres fordu-
lat allt be, a kiilsé peremek népessége megkétszerez6dott, a lakott lakasok szama pedig
két és félszeresére emelkedett.5 Utobbiak mellett — ekkor még szerény szdmban — megje-
lentek a nem lakascéllal épiilt, de tartdsan lakott épiiletek is (zommel iidiilok, nyaralok).

2001-ben a csatolt telepiiléseken nagyjabol 22 ezren, a telepeken 13500-an,
Ujszeged keleti és déli peremzonajaban’ 5500-an, mig a zartkertekben ekkor nagyjabol
920, az udiiléteriileteken 560 lakos élhetett, a tanyavilagot pedig 1100-an népesitették
be, vagyis a varos teljes népességének bd negyedét tették ki a peremteriiletek. A lakas-
allomény a peremeken 2001-ben 15200 koriil alakult, ami a teljes varosi lak4sallomany
23%-a. Csupan a tanyavilagnal latunk latvanyos eltérést a két indikator aranyai kozott,
ami arra vezethetd vissza, hogy utobbiban 100 lakasra csupan 115 lakos jutott, vagyis
erés tobbségben voltak az egyszemélyes haztartasok (idds, tobbségiikben nyugdijas
noék). Mindez azért fontos jelzészam, mert a kiilteriileti lakasallomany megujulasa az
1980-as és 1990-es évtizedekben gyorsult fel, a 2001-es allomany 29%-a az 1980-as
években, 35%-a az utolso évtizedben épiilt fel, vagy 11jja. Ez a fizikai megujulés viszont
akkor még nem vezetett az ottani népesség dinamikus cseré¢lédéséhez.

A 2000-es évek elso évtizedének folyamatait joval nehezebb értékelni, hiszen ekkor
egy sor, korabban mashova sorolt varosrészt, utat, diilét kozponti belteriiletbe vontak.®
Ezzel a népességszam 4700 f61é emelkedett, viszont a lakott lakasok szama durvan 100-zal
csokkent. Ez azt jelentette, hogy mig 2001-ben 100 lakott lakasban atlagosan 193 6 élt
(azaz viszonylag magas lehetett az egyediil él6k aranya), addig 2011-ben mar 230,
vagyis felgyorsult a gyermekes csaladok kikoltozése a peremekre.

A 2011-es adatvasarlas szamlalokorzetes adataibol nagyjabol 16600 peremteriileti
lakast tudtunk Osszegezni, amibdl 15600 volt lakott, mikdzben a lakott {idiilok szama
15-r61 140-re emelkedett. A kategériak zomében emelkedd lakdsszamokat latunk:
csatolt telepiilések: +8,6%, telepek +27,6%, zartkertek +86% (ezek 90%-a ekkor mar
lakott!)?, tidiilSteriiletek +140%. Csokkenést két kategoria esetében érzékeltiink, ebbol
az Ujszeged vérosrész peremén regisztralt csokkenés technikai, mert Marosté varosrészre
(2001-ben 1123 lakas) mar nem kaptunk adatokat, azt tisztitva a novekedés +75%, ami

6 Mindez tigy, hogy mar ekkor is voltak kisebb volumenben belteriiletbe vonasok (pl. Pihend utca).

7 Fiivészkert, Marostéi varosrész, Ujszoreg.

8 Az utak koziil: Als6-Kikotd sor, Bajai t, Harcos utca, Légio-Torokkanizsa utca, mig az egyéb bel-
tertiletek koziil: Gyalarét, Sziksostd — tobb mint 660 lakott lakassal és 1840 bejelentett lakossal.

® Ugy, hogy a Marostéi kiskerteket méar az Ujszeged keleti pereméhez soroltuk. Ott 2001-ben
172 lakast irtak dssze.
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jol belesimul a zartkerti atlagba. Ugyanakkor, az egyéb kiilteriilet kategoriaban papiron
82,5%-kal csokkent a lakdsok szdma, itt is a valtozo besorolas az oka az anomalianak.
Végeredményben a peremzona stlya a varos teljes lakasallomanyaban nagyjabol szin-
ten maradt, csak a belsé aranyok tolodtak el némileg a zartkertek, az tidiildteriiletek és
Ujszeged déli és keleti pereme iranyaba.

Fontos adalék, hogy a varosban dsszeirt 2006 idiilé 97,5%-a a peremzonakban
koncentralodik, és ezek funkcionalis konverziodja jelentésen gyorsult 2001-2011 kdzatt,
amivel hosszabb tavon a varosvezetésnek is szamolnia kell.

Konkluzié — az esettanulmanyokon tilmutaté tanulsagok

A szuburbanizaci6 folyamata a tagabb térségben — kiilondsen a vidéki nagyvarosokban
— arendszervaltas utan gyorsult fel, vagy indult el és valt hatarozott, a varosi tereket és
a varoskornyékeket is atalakito térfolyamattd a makrorégioban. Ennek irodalma nagyon
szerteagazd, itt csak néhany relevans példat emelek ki:

— a cseh folyamatok talan a legjobban megkutatottak (pl. Ourednicek 2007), s ott
latni kisérletet a ,,non-metropolitan” hierarchiaszint vizsgalatara (Kubes,
Novacek 2019);

— amagyar szakirodalomban Timar Judit irdsa azért irdanymutatd, mert kifejezetten
kereste az alfoldi varosok sajatossagait a folyamat megjelenésében, lefutasaban
(Timar 1992);

— Bajmoécy Pécs példajan mar 2000-ben érzékeltette, hogy a vidéki nagyvarosok-
ban zajlik a szuburbanizacio, de azt elsésorban a népességszam valtozasa, a helyi
tarsadalom atalakulasa mentén Iehetett vizsgalni mas, elérhetd adatok hijan.

Az altalunk vizsgalt jelenség jol illeszkedik a kis- és kdzépvarosi kutatasok {6 irany-
vonalaba (Demaziere 2022), s egyuttal a posztszocialista varosi tér atalakulasanak
tagabb folyamataba (Sykora, Bouzarovsi 2012; Smith, Timar 2016; Tosics 2005) is.
Tanulmanyunk Gjdonsaga a hasznalt adatbazisokban, azok egyedi kombinaciojaban, és
modszertanaban rejlik.

A varos-vidék peremzona (fringe) transzformacidja éppen a rendszervaltas kovetden
gyorsult fel és valt latvanyossa, igy a foldrajz altal kutatott témava is. Ezzel egyiitt ki-
fejezetten ezt homlokteriikbe allitd elemzések viszonylag kis szdmban jelentek meg a
kelet-k6zép-eurdpai térségben (Sharp, Clark 2008; Szafranska, de Lille, Kazimierczak
2018; Magyarorszagrol Timar, Bauko 1999; Vasarus, Bajmocy, Lennert 2018). Sajatos,
de fontos megkozelitést jelent a szétteriilés 6kologiai hatasainak elemzése (Haase et al.
2013), és a ,,szuburbanizacids Okologiai labnyom” fogalmanak bevezetése (Seto,

GIV.HU


file:///C:/Users/Csapo/AppData/Local/Temp/city.hu

126 Nagy Gabor

Gtineralp, Hutyra 2011). Itthon a f6ldrajzi szakirodalomban még csak kis szamban lat-
tunk erre iranyulo terepi kutatasokat (Vasarus, Lennert 2022), de eredményeik reflek-
talnak a nemzetkodzi esettanulmanyokbol levont kovetkeztetésekre. A varoshatiron
beliil zajlo szuburbanizacids folyamatok posztszocialista parhuzamait azonban a szak-
irodalomban leginkabb a lengyel példakban talaljuk meg (Sporna, Krzysztofik 2020;
Szmytkie 2021), a kordbban mar emlitett hazai példak mellett.

A rendszervaltast kovetden a korabbi meglehet6sen szigort, kemény jogkovetkez-
ményekkel jard szabalyozas mind az orszagos, mind helyi szinten jelentdsen ,,felpu-
hult”, nem csak Magyarorszagon, hanem a volt posztszocialista térség egészében.
Ez egészen elképeszto illegalis, féllegalis térhasznalati formak megjelenését eredmé-
nyezte, akar a varosok belsd tereiben (Chelcea, Druta 2016; Hirt, Stanilov 2009;
Wysocka, Bieganska, Grzelak-Kostulska 2021). Hazankban tdmegesen nem jellemz6 a
belsd lakézonakban a kozterek tomeges illegalis beépitése és elfoglalasa, 4am a varosi
peremzona atalakulasa mar egészen mas képet mutat.

A varoshataron beliill Szeged esetében 1étezik szuburbanizacid, ezt a rendelkezésre
allé adatok alapjan a rendszervaltast kovetd évtizedekre lehet detektalni. A folyamat
kovethet6ségét jelentdsen neheziti az egyes varosrészek, hatarrészek jogi, varosrende-
z¢si kategoriainak modositasa, sok esetben a 1étezd torvényi szabalyozas nem kelld
figyelembe vétele is. Elemzésiink azonban igy is ravilagitott, hogy a varosok kozigaz-
gatasi hataran beliil folyik a népesség és a lakasallomany dekoncentracidja, ami térben és
az egyes altalunk hasznalt térkategoriatol fliggden mérsékelt (csatolt telepiilések, telepek),
vagy igen dinamikus (zartkertek, udiiloteriiletek, a varos tiszantali keleti-délkeleti
peremzonaja) format 6ltétt 19902011 kozott. Mindezt a beépitettség ndvekedése, a lakas-
allomany valtozasa, valamint a népességszam alakulasa is jol dokumentalhatova teszi.

Az alapvet6, a lakossag életmindségét befolyasold tényezOket tekintve 2011-re
hatarozottan felzarkoztak a csatolt telepiilések és a telepek a varosi atlaghoz, s6t, néhany
vonatkozasban a zartkertek és udiil6teriiletek rendszervaltozdskor még észlelt
(Mészaros 1990, 1994) lemaradasa is mérseklodott. Utdbbi terek esetében latjuk a be-
népesiilést, a lakoingatlanok funkcionalis konverzidjat tamogatd 1épéseket (pl. a zart-
kerti beépités ujraszabalyozasa, egyes kertségek belteriiletbe vonasa — Szeged esetében
pl. a Bodomi-kerteké), de az utcak kialakitasa, a telekméretek szamos esetben korlatozzak
mind a vonalas infrastruktirak kiépitését (burkolt t, jarda, kozvilagitas, csatornazas, eso-
viz elvezetés), mind egyes kozszolgaltatasok (tomegkozlekedés, hulladékgytijtés és
elszallitas) megszervezését.
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Uj eredményekre jutottunk a gazdasagi, altalanosabban a nem lakhatasi céllal épitett
épiiletek funkcionalis atalakulasanak vizsgalata kapcsan is. Ravilagitottunk, hogy az
alfoldi nagyvarosok (Debrecen, erdsebben Szeged) kiilteriiletén mar mérhetd nagysag-
rendben torténik meg ezen épitmények lakascéli hasznositasa, ami ujabb szuburbaniza-
cids palyat nyithat meg.

A hajdani tanyavilag esetében a legtijabb kutatasok (Vasarus, Szalai 2023) éppen
Szeged példajan jelzik a szelektiv megujulés, a tarsadalmi szegregacio, a lokalis mikro-
tarsadalmi kapcsolatrendszer szétesésének el6rehaladasat, mig mas vizsgalatok
(Vasarus, Lennert 2022) a folyamat kdrnyezeti kockazataira hivjak fel a figyelmet.
A tanyak 0j atalakulasi hullamat a 2023-as 0j szabalyozasi keretrendszer nyithatja meg,
ami egyrészt a korabbinal joval kisebb (mar 1500 nm-es telekméret felett) parcellaknal
lehetévé teszi a ,tanya” besorolas elérését, de emellett a beépithetd aranyokat is a korabbi
falusias lakoteriiletek (Lf) szintjére (30%) emeli, utat nyitva ezzel a ,,ranch” tipust épii-
letek felhuizésa eldtt.

A torvényi szabalyozés korabbi és jelenlegi valtozéasa (Kovats 2023; Vasarus 2023)
lehetdséget adott a helyi 6nkormanyzatoknak a kozponti belteriilet térbeli kiterjesztésére
és az un. ,,egyéb belteriileti” kategoria rugalmas hasznalatara. Szeged esetében ezzel a
varosvezetés élt és ennek kdvetkezménye a peremzona infrastrukturalis és életmindség-
ben, komfortossagban torténd felzarkozasa a varos belsd lakoteriileteihez. Ugyanakkor
a fizikai keretek (telekstruktura és -méretek, utcaszélesség, beépitési szabalyok) egy sor
terlileten — elsGsorban a volt és Uijra megjelend zartkertekben — korlatai a tovabbi érdemi
fejlesztéseknek, a mar megindult felzarkozas folytatodasanak. A folyamat kifutdsara
egyértelmiien hatassal lehet a lakashitelezés feltételrendszerének valtozasa és a perem-
zb6na egyes elemeinek eltérd jogi helyzete (Gagyi, Vigvari 2018). A lakasépités gyakor-
latanak 2010-es évek folyaman tortént tobblépcsds atalakitasa, az egyszerii bejelentéssel
¢épithetd lakoingatlanok korének megteremtése (2017), ugyanakkor a csaladi, kaldkaban
torténd kivitelezés ellehetetlenitése (Kovats 2023) ma még nehezen megjoésolhatd
kovetkezményekkel jarhat.

Tovabbi kutatast igényel a nem lakott lakdsok szamanak latvanyos emelkedése 2011,
2016 és 2022 kozott (Nagy G. 2021), valamint a peremzona fokozodo betelepiilése is.
A témaban elérhet6 szakért6i interjuk (G7 portal — Czirfusz M., Index — Nagy Gy.) csak
részleges valaszt adtak a hazai nagyvarosok, ezen beliil elsésorban az alf6ldi regionalis
centrumok folyamataira, s részletes szamlalokorzeti adatok hijan tovabbi kovetkezteté-
sek levonasara még nem latunk lehetdséget.

Fontos tanulsaga a fenti elemzésnek, hogy egyes elemeiben léteznek sajatos
,,alfoldi” vonasok a varosok koriili tér rendszervaltast kovet6 atalakulasaban, s ezek bo
harom évtized tavlataban mar inkabb tiinnek tartos eltéréseknek, mintsem rovid tava,

GIV.HU


file:///C:/Users/Csapo/AppData/Local/Temp/city.hu

128 Nagy Gabor

id6vel elhalvanyulé jellemvonasoknak. Ezek legfontosabb eleme, hogy a dunantali
regionalis centrumok koriil megfigyelhetd, a varoshatart atlépo és széles telepiilési kort
atformald szuburban folyamatok az alfoldi centrumok kornyezetében szerényen
(Szeged), vagy alig (Debrecen) figyelheték meg. Az alfoldi nagyvarosok élnek a nagy
kozigazgatasi teriilet kinalta lehetdséggel és a varosbol tortént kiaramlas egy részét igye-
keznek ott megfogni, s ehhez rugalmasan hasznalni a lokalis rendeletalkotasi, fejlesztési
és rendezési eszkoztarat.
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Mellékletek: A 2011. évi szamlalokorzetes adatok
varosrészi dsszesitett eredményei

1. melléklet: Lakott lakasok komfortossag és szobaszam szerint

Komfortos és Egyszobas Ot, vagy t6bb

osszkomfortos lakasok szobas lakasok

lakasok aranya aranya aranya
Bakto 96,80 0,98 26,32
Baktoi kiskertek 84,92 30,77 3,38
Béketelep 94,59 2,43 11,94
Tapé 95,08 2,73 12,79
Peto6fitelep 94,66 4,29 13,73
Uj-Petéfitelep 93,48 4,09 17,79
Kiskundorozsma 93,45 2,83 7,99
Subasa 97,13 13,40 3,83
Sziksos 82,88 43,24 0,60
Kecskéstelep 96,69 1,42 12,62
Klebelsberg-telep 98,49 1,19 18,47
Szentmihaly 92,73 1,70 12,95
Szentmihaly kiskertek 92,00 24,00 0,00
Gyalarét 94,00 3,36 14,15
Gyalaréti kiskertek 82,11 38,21 0,81
Tompasziget 97,34 30,85 0,53
Széreg 94,09 2,13 16,76
Ujszéreg 94,90 1,63 12,24
Ujszeged-Dél 82,67 14,52 26,23
Ujszeged-Kelet 98,98 3,75 33,28
Egyéb Kkiilteriilet 61,73 9,88 2,47
Béketelep kiilteriilet n.l. n.l. n.l.
Iparvaros 78,67 10,67 10,67
Kecskéstelep kiilteriilet n.l. n.l. n.l.
Szentmihaly kiilteriilet 50,00 0,00 0,00
Tapéi kiskertek 100,00 0,00 0,00
Ujszeged kiilteriilet 100,00 0,00 37,50
Szeged Osszesen 96,86 9,40 6,00

Megjegyzés: n.l. —nincs lakas

GIV.HU


file:///C:/Users/Csapo/AppData/Local/Temp/city.hu

132 Nagy Gabor

2. melléklet: Lakoingatlanok rendeltetés szerint

Lakasok rendeltetés szerint
lakott lakas

Varosrész/kiilteriilet 5SSZ,eS ebbdl: |2§$t vdiildk
lakas osszesen lakott lakds
tdiilé
Bakto 557 523 0 34 1
Baktoi kiskertek 325 290 14 35 242
Béketelep 536 493 0 43 0
Tapé 1777 1713 0 64 0
Peto6fitelep 2192 2 066 6 126 167
Uj-Petéfitelep 905 842 0 63 0
Kiskundorozsma 3467 3262 0 205 0
Subasa 209 209 110 0 433
Sziksos 333 294 5 40 754
Kecskéstelep 634 595 0 39 0
Klebelsberg-telep 926 893 0 33 0
Szentmihaly 880 810 0 70 5
Szentmihaly kiskertek 25 19 0 6 49
Gyalarét 417 390 0 27 0
Gyalaréti kiskertek 123 115 2 8 16
Tompasziget 188 179 1 9 126
Széreg 1456 1336 0 120 0
Ujszoreg 490 463 0 27 0
Ujszeged-Dél 427 388 0 39 5
Ujszeged-Kelet 586 544 2 42 153
Egyéb kiilteriilet 81 73 0 8 4
Béketelep kiilteriilet 0 0 0 0 0
Iparvaros 75 61 0 14 0
Kecskéstelep kiilteriilet 0 0 0 0 0
Szentmihaly kiilteriilet 3 1 0 2 0
Tapéi kiskertek 5 5 0 0 0
Ujszeged kiilteriilet 8 7 0 1 0
Varosperem dsszesen 16 625 15571 140 1 055 1955
Szeged dsszesen 79 744 70 821 140 8923 2 006

Megjegyzés: n.l. — nincs lakds
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3. melléklet: Lakdingatlanok az épités éve szerint

1991-2000 2001-2010
kozott epiilt lakasok kozott epiilt lakasok

aranya aranya
Bakto 19,07 13,65
Baktoi kiskertek 23,38 13,54
Béketelep 7,46 11,94
Tapé 6,56 8,31
Petofitelep 8,44 8,53
Uj-Petbfitelep 11,48 15,58
Kiskundorozsma 3,81 4,41
Subasa 12,92 20,10
Sziksos 22,22 12,01
Kecskéstelep 4,89 6,15
Klebelsberg-telep 9,50 4,86
Szentmihaly 14,20 7,95
Szentmihaly kiskertek 48,00 36,00
Gyalarét 9,83 10,79
Gyalaréti kiskertek 17,07 12,20
Tompasziget 34,04 25,00
Szbreg 8,17 10,71
Ujszoreg 6,73 5,31
Ujszeged-Dél 22,72 28,10
Ujszeged-Kelet 3,57 48,63
Egyéb kiilteriilet 15,19 1,27
Béketelep kiilteriilet n.l. n.l.
Iparvaros 10,67 16,00
Kecskéstelep kiilteriilet n.l. n.l.
Szentmihaly kiilteriilet 0,00 0,00
Tapéi kiskertek 0,00 40,00
Uj szeged kiilteriilet 0,00 100,00
Szeged dsszesen 7,38 12,50

Megjegyzés: n.l. — nincs lakds
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4. melléklet: Vezetékes infrastruktiura halozatokkal valo ellatottsag (lakott lakdsok)

Koziizemi szenny-

Halozati vizvezeték- viz-csatornaval Vezetékes gdazzal
kel ellatott lakasok ellatott lakdsok ellatott lakasok
aranya aranya aranya
Bakto 98,65 92,87 92,50
Baktoi kiskertek 76,00 1,85 65,54
Béketelep 99,81 96,46 83,96
Tapé 98,58 94,97 85,57
Petéfitelep 98,86 94,57 87,59
Uj-Petéfitelep 99,01 96,46 89,39
Kiskundorozsma 99,05 97,58 85,23
Subasa 93,30 1,91 69,86
Sziksds 89,49 6,01 59,46
Kecskéstelep 99,68 96,21 94,79
Klebelsberg-telep 99,24 97,62 92,55
Szentmihaly 98,64 95,91 82,84
Szentmihaly kiskertek 76,00 0,00 40,00
Gyalarét 99,52 98,08 82,73
Gyalaréti kiskertek 90,24 1,63 66,67
Tompasziget 93,09 1,06 71,28
Szdreg 98,42 95,54 87,50
Ujszéreg 99,80 98,16 89,59
Ujszeged-Dél 99,06 94,15 64,17
Ujszeged-Kelet 99,66 99,32 96,76
Egyéb kiilteriilet 30,38 2,53 17,72
Béketelep kiilteriilet n.l n.l. n.l.
Iparvéros 88,00 81,33 70,67
Kecskéstelep kiilteriilet n.l. n.l. n.l.
Szentmihaly kiilteriilet 0,00 0,00 25,00
Tapéi kiskertek 100,00 100,00 20,00
Ujszeged kiilteriilet 100,00 100,00 87,50
Szeged dsszesen 99,13 96,81 61,36

Megjegyzés: n.l. — nincs lakads
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